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Koordinované zavazné stanovisko
Zavazna Cast
Méstsky urad Bohumin, odbor Zivotniho prostfedi a sluzeb (dale jen ,méstsky ufad®),

jako vécné a mistné pfisludny dotéeny organ podle § 7 odst. 2, § 61 odst. 1 pism. c) a § 66
zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisli, podle § 3
odst. 12 zakona €. 51/2020 Sb., o Uzemné spravnim c¢lenéni statu a o zméné souvisejicich
zakonl (zakon o uzemné spravnim clenéni statu), ve spojeni sust. § 12 odst. 2 vyhlasky
€. 346/2020 Sb., o stanoveni spravnich obvodl obci s rozSifenou plsobnosti, Uzemi obvodu
hlavniho mésta Prahy a pfisluSnosti nékterych obci do jiného okresu, ve znéni vyhlasky
€. 389/2022 Sb., a podle § 11 odst. 1 pism. a) a b) a § 136 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), a to vodopravni urad podle § 17, § 104
odst. 2 pism. c) a odst. 3, § 106 odst. 1 a § 126a zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,vodni zakon®), organ
vykonavajici statni spravu v oblasti odpadového hospodaristvi podle § 146 odst. 3 az 5,
§ 151 odst.2 a§ 152 odst. 1 zakona ¢&.541/2020 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon o odpadech®), organ ochrany prirody podle § 4 odst. 2, § 5 odst. 3,
§ 5b odst. 1, § 8 odst. 1, § 9 odst. 1, § 10 odst. 2, § 12 odst. 2, § 37 odst. 2, § 46 odst. 1, § 63
odst. 1, § 75 odst. 1 pism. a) az ¢c) a odst. 3, § 76, § 77 odst. 1 pism. a), ¢), g), k), n)aq), § 77a
odst. 3 véty prvé, odst. 4 pism. b) ae) aodst. 5 pism. b), § 83 odst. 8, § 90 odst. 16 a § 90a
zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
,Zzakon o ochrané pfirody a krajiny“), organ ochrany zemédélského ptudniho fondu podle § 2,
§ 8a odst. 2, § 8b odst. 1, § 9 odst. 8, § 13 odst. 1 pism. a), § 15 pism. ¢), i) ak), § 18a a § 21
odst. 4 véty prvni zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemeédélského pldniho fondu, ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ,zakon o ochrané zemédélského pudniho fondu®), a organ statni
spravy lesu podle § 12 odst. 3 a4, § 14 odst. 2 a 3, § 16, § 17, § 47 odst. 1 pism. a) ab), § 48
odst. 1 pism. c) ad) a odst. 2 pism. c), § 48a odst. 2 pism. ¢) a § 58a zakona €. 289/1995 Sb.,
o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonl (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen ,lesni zakon®), respektive spravni organ pfislusny kvydani jednotného
environmentalniho stanoviska podle § 11 pism. d) a § 18 odst. 1 a 2 zakona ¢. 148/2023 Sb.,
o jednotném environmentalnim stanovisku, (dale jen ,zakon o jednotném environmentalnim
stanovisku®),
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a dale jako organ statni pamatkové péce podle § 14 odst. 1, § 29 odst. 2 pism. b) a § 42a
zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,zakon
o statni pamatkové péci“), po zahrnuti do tohoto koordinovaného zavazného stanoviska
pozadavkl na ochranu vSech dotéenych vefejnych zajm(, které meéstsky ufad takto haji

podle pravnich pfedpisu,
vydava

podle § 176 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen
,stavebni zakon®), a§149 odst.1 a2 spravniho fadu, véetné pfiméfené téz podle § 140
spravniho fadu, apodle§6 a§15 pism.a) zakona o jednotném environmentalnim
stanovisku zadateli

Mésto Bohumin, ICQ 00297569, Masarykova c':.P. 158, Novy Bohumin, 735 81 Bohumin 1,
kterého zastupuje SNAPKA SLUZBY, s.r.o., ICO 27858782, Hrbitovni €.p. 651/8, 735 42
Horni Térlicko,

(dale jen ,zadatel),
k zaméru

Propojovaci cyklostezka Bohumin - Ostrava
mésto Bohumin, méstska Cast Vrbice

(dale jen ,predmétny zamér*),

na zakladé predlozené projektové dokumentace zpracovatele SNAPKA SLUZBY S.R.O.,
HRBITOVNI 651/8, TERLICKO, 735 42, zpracované v unoru 2025, k povoleni tohoto
pfedmétného zaméru na pozemku parc. ¢. 688/16, 690/1, 709/2, 709/7, 709/41 v katastralnim
Uzemi Vrbice nad Odrou,

toto koordinované zavazné stanovisko, vcéetné souhlasného jednotného
environmentalniho stanoviska, s timto zavérem:

Pfedmétny zameér je z hlediska vSech méstskym Gfadem chranénych verejnych zajmu
pripustny.

Podminky pfipustnosti predmétného zaméru jsou:

e Podminky vodopravniho Gfadu ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 3 vodniho zakona:

1. Investor nebo zhotovitel nesmi pii predmétné stavbé provadét terénni upravy
zhorsujici odtok povrchovych vod.

2. Pfi zménach v projektové dokumentaci nebo pFi umyslu provést zménu stavby
béhem realizace, pozadujeme tyto skutec¢nosti predem projednat se zastupcem
Povodi Odry s.p. a vodopravnim afadem MéU Bohumin.

3. Stavba bude provedena dle predlozené dokumentace, na jejimz zakladé je toto
stanovisko vydano.



C.j. MUBO/31078/2025 str. 3

Oduvodnéni

Méstsky ufad jako vécné a mistné pfislusny dotCeny organ obdrzel od zadatele dne 07.04.2025
Zzadost o vydani koordinovaného zavazného stanoviska, v€etné jednotného environmentalniho
stanoviska, k pfedmétnému zaméru.

Podkladem pro vydani tohoto koordinovaného zavazného stanoviska byla jiz zminéna
zadatelem predlozena projektova dokumentace pfedmétného zaméru. Tento pfedmétny zamér
Ize v kratkosti popsat takto: Jedna se o vystavbu nové komunikace pro cyklisty IV. tfidy
cyklostezky véetné jejiho odvodnéni. Jedna se o stavbu trvalou s ucelem zvySeni bezpeénosti
a komfortu pohybu cyklistt podél feky Odry v Bohuminé.

Pfi vydani tohoto koordinovaného zavazného stanoviska méstsky uUfad postupoval zejména
podle nasledujici pravni Upravy.

Podle § 136 odst. 1 a 4 spravniho fadu plati, Ze ,dotcenymi organy jsou a) organy, o kterych to
stanovi zvilastni zakon, a b) spravni organy a jiné organy vefejné moci pfislusné k vydani
zavazného stanoviska (§ 149 odst. 1) nebo vyjadreni, které je podkladem rozhodnuti spravniho
organu”, aze ,dotéené organy maji v souvislosti s posouzenim otazky, zda zahajit Fizeni,
s probihajicim Fizenim nebo s vykonem dozoru pravo nahlizet do spisu a pravo obdrzet kopii
materiall tvoricich soucast spisu, jsou-li pro vykon jejich pusobnosti podstatné. K ostatnim
podkladim pro vydani rozhodnuti se dotéené organy vyjadruji, je-li to treba k plnéni jejich tkold
nebo jestlize si to vyhradily. Dotéené organy maji pravo podat podnét k zahajeni pfezkumného
fizeni.” Podle § 11 odst. 1 pism. a) a b) téhoz zakona ,mistni prislusnost spravniho organu je
uréena a) v fizenich tykajicich se cCinnosti ucastnika Ffizeni (§ 27) mistem cinnosti, b) v fizenich
tykajicich se nemovitosti mistem, kde se nemovitost nachazi“. Podle § 154 spravniho fadu
pfitom plati, Ze, ,jestlize spravni organ vydava vyjadreni, osvédéeni, provadi ovéfeni nebo Cini
sdéleni, ktera se tykaji dot¢enych osob, postupuje podle ustanoveni této éasti, podle ustanoveni
casti prvni, obdobné podle téchto ustanoveni ¢asti druhé: § 10 az § 16, § 19 az § 26, § 29 aZ
§31,8§33az § 35 §37, §40, § 62, § 63, a obdobné podle téchto ustanoveni ¢asti treti: § 134,
§ 137 a § 142 odst. 1 a 2; pfiméfené pouZije idalSi ustanoveni tohoto zakona, pokud jsou
pfitom potfebna*®, tzn. obdobné& postupuje také podle jiz citovanych ustanoveni o mistni
pfislusnosti. Ustanoveni § 154 spravniho fadu se totiz pouziji také pfi vydavani zavazného
stanoviska, které je, byt umisténo v €asti tfeti spravniho fadu, vydavano postupem podle &asti
Ctvrté spravniho fadu, jak konstatoval i NejvySSi spravni soud napfiklad v rozsudku ze dne
16. 3. 2021, €. j. 5 As 168/2018-107. To plati také pro koordinovana zavazna stanoviska, jakoz
i pro jednotna environmentalni stanoviska, jeZ jsou zavaznymi stanovisky podle § 2 odst. 1
zakona o jednotném environmentalnim stanovisku.

Podle § 176 odst. 1 a 2 stavebniho zakona, ,je-li dotéenym organem podle jiného pravniho
pfedpisu tentyZ organ vefejné spravy, vyda namisto jednotlivych vyjadfeni koordinované
vyjadreni a namisto jednotlivych zavaznych stanovisek koordinované zavazné stanovisko.
Ustanoveni spravniho fadu o spoleéném fizeni a ustanoveni o reSeni rozporl se pouZiji
pfiméfené.”“ ,Koordinované vyjadfeni nebo koordinované zavazné stanovisko zahrnuje
poZadavky na ochranu vSech dotéenych vefejnych zajmd, které organ verejné spravy haji
podle jinych pravnich predpisu.*”

Podle § 176 odst. 4 stavebniho zakona ,vzavéru koordinovaného vyjadfeni nebo
koordinovaného zavazného stanoviska organ vefejné spravy souhrnné uvede, zda je zamér
Z hlediska vsSech jim chranénych vefejnych zajmu pripustny. Ustanoveni § 175 odst 2
se pouzije obdobné.”“ Podle § 175 odst. 1 a 2 stavebniho zakona pfitom plati, Ze ,vyjadreni
dotéeného organu obsahuje zavér a oduvodnéni. V zavéru dotéeny organ uvede, zda je zamér
Z hlediska jim chranénych vefejnych zajmu pfipustny. V odivodnéni dotéeny organ struéné
uvede ddvody, o které opira svuj zavér, podklady pro jeho vydani a tvahy, kterymi se Fidil
pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisd, na kterych je zavér zaloZen.” ,Je-li to
nezbytné pro ochranu jim chranénych vefejnych zajmdi, dotéeny organ uvede v zavéru téz
podminky pripustnosti zaméru. Dotcéeny organ je povinen dbat, aby podminky byly
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ve vzajemném souladu.” Pfi vydavani a tvorbé tohoto zavazného stanoviska ovSsem méstsky
Ufad vychazel rovnéz z pravni Upravy pfimo zavaznych stanovisek, ktera vyplyva z § 149
spravniho fadu. Podle § 149 odst. 1 a 2 spravniho fadu ,zavazné stanovisko je ukon ucinény
spravnim organem na zakladé zakona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni
a jehoz obsah je zavazny pro vyrokovou c¢ast rozhodnuti spravniho organu. Spravni organy
pfislusné k vydani zavazného stanoviska jsou dotcenymi organy.“ ,Zavazné stanovisko
obsahuje zavaznou c¢éast a oduvodnéni. V zavazné Casti dot¢eny organ uvede feSeni otazky,
ktera je pfedmétem zavazného stanoviska, ustanoveni zakona, které zmocriuje k jeho vydani
a dalsi ustanoveni pravnich predpist, na kterych je obsah zavazné &asti zaloZzen. V oduvodnéni
uvede davody, o které se opira obsah zavazné éasti zavazného stanoviska, podklady pro jeho
vydani a avahy, kterymi se Fidil pfi jejich hodnoceni a pri vykladu pravnich pfedpist, na kterych
je obsah zavazné ¢asti zaloZen.”

ProtoZze jednotné environmentalni stanovisko k pfedmétnému zaméru ma byt podkladem
pro nasledné fizeni o povoleni zaméru podle stavebniho zakona, byl spinén tento pfedpoklad
pro vydani jednotného environmentalniho stanoviska podle §1 zakona o jednotném
environmentalnim stanovisku. Podle § 18 odst. 1 zdkona o jednotném environmentalnim
stanovisku ,pfislusny organ vykonava pri vydavani jednotného environmentalniho stanoviska
pusobnosti spravnich organu prislusnych podle jinych pravnich predpist, které se vztahuji
ke spravnim ukonum, namisto nichZ se vydava jednotné environmentalni stanovisko; je-li
takovym spravnim ukonem rozhodnuti, je toto rozhodnuti soucasti vyrokové cEasti rozhodnuti
v nasledném Fizeni”. Nalezitosti jednotného environmentalniho stanoviska upravuje § 6 zakona
o jednotném environmentalnim stanovisku a podle jeho odstavce 1 ,pfislusny organ vyda
souhlasné jednotné environmentalni stanovisko, je-li posuzovany zamér z hlediska vlivi
na v8echny dotcené sloZzky Zivotniho prostfedi pripustny; v opacném pfipadé vyda nesouhlasné
jednotné environmentalni stanovisko®.

Méstsky ufad ve smyslu jiz citovanych ustanoveni pravnich predpist vydal toto zavazné
stanovisko jako doteny organ podle dale uvedenych ustanoveni jinych pravnich predpis(,
pfi¢emz vyhodnotil rovnéz pfipustnost nebo nepfipustnost pfedmétného zaméru z hlediska
v8ech dotenych slozek zivotniho prostfedi. Méstsky ufad v ramci tohoto koordinovaného
zavazného stanoviska vyslovné vyhodnotil isituace, kdy obecné je dotéenym organem
podle nékterého z uvedenych zakonu, ale pfedmétnym zamérem neni dotéen vefejny zajem
hajeny méstskym ufadem podle tohoto zékona, a to jak tento poZzadavek vyhodnoceni v ramci
zavazného stanoviska vyzaduje judikatura spravnich soudu, napfiklad rozsudek NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 4. 8. 2016, €. j. 2 As 39/2016-51.

Pfi vydavani tohoto koordinovaného zavazného stanoviska byl pfiméfené pouzit § 140
spravniho fadu o spole¢ném Fizeni. K jednotlivym pravnim pfedpisim, respektive oblastem
vefejné spravy, vramci nichz byl predmétny zamér vyhodnocovan pfi vydavani tohoto
koordinovaného zavazného stanoviska, uvadi méstsky ufad nasledujici.

Vodni zakon:

Méstsky ufad vydava zavazné stanovisko, kterym udéluje souhlas podle § 17 odst. 1 pism.
a) a d) vodniho zakona.

Odpadni vody nejsou feSeny. Destové vody budou likvidovany pfirozené, dopadem na terén,
odtokem do feky Odry. Vodopravni ufad s timto zpusobem souhlasi, jelikoz je feSen v souladu
s ust. § 5 odst. 3 zakona ¢&. 254/2001 Sb.

K zadosti bylo dolozeno stanovisko spravce povodi, Povodi Odry s.p., pod &.j.. POD/6614/2025
ze dne 20.5.2025. Dale byla dolozena zadost o udéleni souhlasu dle § 17 odst. 1 pism. a) a d)
zakona €. 254/2001 Sb.

Vodopravni ufad upustil v tomto pfipadé od ohledani na misté, nebot Zzadost spolu
s pfedloZzenou dokumentaci poskytuje dostateény podklad pro posouzeni navrhované stavby.
Vodopravni ufad dale po posouzeni podané zadosti podle § 23a zakona ¢. 254/2001 Sb.,
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dospél k zaveéru, ze vzhledem k charakteru, rozsahu a lokalizaci pfedmétného zaméru nedojde
ke zhordeni stavu nebo ekologického potencialu utvaru povrchové vody nebo stavu utvaru
podzemni vody a ani nebude ohroZzeno dosazeni dobrého stavu nebo dobrého ekologického
potencialu Utvaru povrchové vody nebo dobrého stavu utvaru podzemni vody.

V souladu s ustanovenim § 17 odst. 4 zakona €. 254/2001 Sb., je souhlas zavazny pro pfislusné
organy pfi postupu podle stavebniho zakona v pfipadech uvedenych v § 17 odst. 1 zakona ¢€.
254/2001 Sb.

Pfedmétny zamér je na zakladé posouzeni v ramci této oblasti vefejné spravy pfipustny.

Zakon o odpadech:

Spravni organ v oblasti odpadového hospodarstvi posoudil pfedlozenou zadost k vySe

uvedenému zaméru a dospél k zavéru, Ze zavazné stanovisko ani vyjadieni nebude vydavat,

nebot zamér, tj. nova stavba, neni stavbou podle § 146 odst. 3 zakona o odpadech, ke které

vydava zavazné stanovisko nebo vyjadfeni, tzn. terénni Upravy, odstranéni stavby, zména

dokon€ené stavby, ke zfizeni zafizeni ur€eného pro nakladani s odpady a k zavedeni nebo

roz8ifeni vyroby oxidu titanic¢itého.

Pouceni o pravnich pfedpisech v oblasti odpadového hospodarstvi, tj. zakon &. 541/2020 Sb.,

o odpadech, vyhlaska &. 8/2021 Sb., o Katalogu odpadli a posuzovani vlastnosti odpadu

(Katalog odpadtl), Vyhlaska &. 273/2021 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady (vSe ve

znéni pozdéjSich predpisu), dle kterych je pfi realizaci stavby plvodce odpadu mj. povinen:

e zafadit odpad podle druhu a kategorie a nakladat s nim podle skutecnych vlastnosti (§ 15
odst. 2 pism. a) zdkona o odpadech);

estavebni a demoliéni odpady, které sam nezpracuje, mit jejich pfedani podle zakona
0 odpadech v odpovidajicim mnozstvi zajisténo pisemnou smlouvou pied jejich vznikem (§ 15
odst. 2 pism. c¢) zakona o odpadech);

e vést priibéznou evidenci odpadl a uchovavat ji po dobu 5 let (§ 94 zakona o odpadech);

e po realizaci stavby predlozit spravnimu organu doklady o predani odpadl aj., tzn. véetné
uvedeni katalogovych &isel, mnozstvi, jednoznacné identifikace puvodu, aj. (§ 93a zakona
0 odpadech).

Zakon o ochrané pfirody a krajiny:

Na zakladé konfrontace pfipravovaného zaméru s podkladovymi materialy, které jsou organu
statni spravy ochrany pfirody k dispozici, bylo zjisténo, Ze poZadovany zamér se nachazi
v oblasti soustavy NATURA 2000: Ptaci oblasti: Hefmansky stav - Odra - PoolSi.

Podle § 83 odst. 9 véty prvni zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, "pokud se zamér
vyZadujici jednotné environmentalni stanovisko nebo jeho ¢ast nachéazi ve zvlasté chréanénem
tuzemi, evropsky vyznamné lokalité anebo ptaci oblasti, organ ochrany prirody jej posoudi z
hlediska vdech zajmd chranénych timto zakonem ve spole¢ném Fizeni a vyda k nému spolecné
rozhodnuti, které zahrnuje vSechny souhlasy, povoleni nebo jind rozhodnuti, zavazna
stanoviska anebo vyjadreni, které by jinak k posuzovanému zaméru mély byt vydany".

Vydani spole¢ného rozhodnuti je v kompetenci krajského ufadu. Je potfeba, aby si zZadatel
pozadal o jeho vydani samostatné.

Zakon o ochrané zemédélského pudniho fondu:
Na zakladé konfrontace pfipravovaného zaméru s podkladovymi materialy, které jsou organu
ochrany ZPF k dispozici, bylo zji§téno, ze zajmy ochrany ZPF nebudou dotceny.

Lesni zakon:

Na zakladé konfrontace pfipravovaného zaméru s podkladovymi materialy, které jsou organu
SSL k dispozici, bylo zjisténo, Zze predmétné pozemky nejsou lesni pozemky a stavba
nezasahuje do vzdalenosti 30 m od okraje lesa.
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Zakon o statni pamatkové pédi:
Méstsky ufad konstatuje, Ze na pozemcich se nenachazi kulturni pamatka ani ochranné pasmo
kulturni pamatky, pro které je méstsky ufad dotCenym organem statni pamatkové péce ve

smyslu ustanoveni § 29 odst. 2 zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdé;jSich predpisu.

Celkové Ize shrnout s ohledem na vSechny uvedené oblasti vefejné spravy, ze predmétny
zameér byl posouzen podle vSech souvisejicich pravnich predpist, podle kterych méstsky urad
haji vefejné zajmy jako dotceny orgdn, tak, jak je uvedeno v zavéru obsazeném v zavazné Casti
tohoto zavazného stanoviska.

Méstsky ufad poskytuje Zadateli pouCeni vtom smyslu, Ze podle § 17 odst. 1 zakona
o jednotném environmentalnim stanovisku se pFestupku dopusti ten, kdo nesplni nékterou
z podminek stanovenych na zakladé jednotného environmentalniho stanoviska podle zakona
o jednotném environmentalnim stanovisku rozhodnutim v nasledném fizeni. Podle § 17 odst. 2
zdkona o jednotném environmentalnim stanovisku Ize za tento pfestupek ulozit pokutu fyzické
osobé az do vySe 1.000.000 K& a pravnické osobé nebo podnikajici fyzické osobé az do vyse
10.000.000 KE&.

Toto koordinované zavazné stanovisko k pfedmétnému zaméru ma byt podkladem pro nasledné
fizeni o povoleni zaméru podle stavebniho zakona a méstsky urad zada stavebni Grad, aby
do vyroku svého rozhodnuti vyslovné prevzal tu ¢ast zavazné &asti tohoto koordinovaného
zavazného stanoviska, ktera je vydavana namisto rozhodnuti stanovenych jinymi pravnimi
predpisy.

Podle § 176 odst. 5 stavebniho zakona ,koordinované zévazné stanovisko je platné 5 let
ode dne jeho vydani. Zahrnuje-li koordinované zavazné stanovisko jednotné environmentalni
zavazné stanovisko, pouZiji se ustanoveni o platnosti jednotného environmentalniho zavazného
stanoviska podle zakona o jednotném environmentalnim stanovisku pro koordinované zavazné
stanovisko obdobné.” Platnost jednotného environmentalniho stanoviska upravuje § 7 zakona

o jednotném environmentalnim stanovisku.

Pouceni

Zavazné stanovisko vydané pro ucely fizeni podle stavebniho zakona lze pfezkoumat v ramci
odvolaciho fizeni proti rozhodnuti, které bude timto zavaznym stanoviskem podminéno. Jestlize
odvolani sméfuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyZzada podle § 149 odst. 7 spravniho
fadu odvolaci spravni organ zménu nebo potvrzeni zavazného stanoviska od spravniho organu
nadfizeného spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska.

-otisk razitka-

Ing. Radim Stosek
vedouci odboru zivotniho prostfedi a sluzeb

Obdrzi:
SNAPKA SLUZBY, s.r.0., IDDS: 9gg5ymn
sidlo: Hibitovni &.p. 651/8, 735 42 Horni Térlicko
Zverejnéni prostfednictvim Ufedni desky meéstského ufadu, tj. zpisobem umoznujicim dalkovy
pfistup, po dobu 15 dnu.
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